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e Das Modell wird vorgestellt im Artikel:
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Foucault

 Regeln des Diskurses definieren (fur ein
bestimmtes Thema oder Wissensgebiet), was
sagbar ist, bei welchen Anlassen es gesagt wird,

USW.

 Sinnzusammenhang, der Machtstrukturen als
Grundlage hat, aber diese auch wieder erzeugt

e Diskurse kdnnen sprachliche und nicht-sprachliche
Aspekte haben (z.B. Architektur)



Diskurslinguistik

In 2 Lager gespalten (vgl. Warnke/Spitzm{ller 2008: 18f):

1. Kritische Diskursanalyse: Macht- und
Gesellschaftsstrukturen sind essentiell flir Diskurse

2. Diskurssemantik: Semantik oberhalb der Textebene

U Semiotik ermdglicht die Verbindung



Critical Discourse Analysis

Empirische Daten werden in sozialen Kontext gesetzt

Kritisch: Interessen hinter dem Diskurs werden aufgezeigt (wer sagt
was warum?

Norman Fairclough, Teun van Dijk, Ruth Wodak, Siegfried Jager
Theo van Leeuwen 0 Swcial semioticsd 0 = Ddzy 4t KSNJ wd Y
Soziolinguistik: z.B. Jan Blommaert
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Bloch, Fernand Braudel): Betrachtung langfristiger gesellschaftlicher und kultureller Entwicklungen



Korpusanalyse
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Diskurs als Muster, die primar auf der
Ausdrucksebene verortet werden

Nachteil: es wird kein Verfahren angegeben, das
inhaltliche Muster findet

Wissensstrukturen oder blof3e
Formulierungskonventionen?



4-Ebenen-Modell

Texte
Zivilisation

Mentalitat Gesellschaft




Drei Kulturbereiche (nach Posner)

e Roland Posher unterscheidet drei Bereiche von Kulturen:

1. Die materiale KultuZivilisation) besteht aus den Artefakteneiner
Kultur, physikalisch messbaren Ergebnissen menschlichen Handelns
> semiotische Gegenstande: Texte

* Die mentale KultufMentalitat) besteht aus den Mentefakteneiner
Kultur, geteilten geistigen Erzeugnissen des menschlichen Denkens
und Handelns.
> semiotische Gegenstande: Kodes

* Die soziale Kultu(Gesellschaft) besteht aus den Menschen einer
Kultur und den von ihnen gebildeten Institutionen.
> semiotische Gegenstiande: Zeichenbenutzer



Texte (Teil der Zivilisation)
SEMIOTIK, TEXTBEZOGENE EINZELWISSENSCHAFTEN
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Handlungsoptionen

Gesellschaft
(Individuen &

Mentalitat
(Kodes & Wissen)

Institutionen)
SOZIOLOGIE

SEMIOTIK,
PSYCHOLOGIE

Konzeptualisierung




Semiotisches 4-Ebenen-Modell

Diskurse konnen in allen Zeichensystemen auftreten, und auch
mehrere umfassen (multimodale/multimediale Diskurse)

Diskurse sind Verwendungsstrukturen innerhalb von
Zeichensystemen. Sie sind gesellschaftlich bedingt, kulturell
verbreitet und werden (in wechselnden Ausschnitten) kognitiv
reprasentiert und reproduziert.

Ein Diskurs definiert sich durch Beschrankungen auf vier Ebenen:
(1) mogliche Themen, Zeiten und Orte
(2) Texte (kodierte Artefakte)
(a) Ausdrucksebene
(b) Inhaltsebene
(3) Mentalitat (Kodes & Wissen)
(4) Gesellschaft (Individuen & Institutionen)



Semiotisches 4-Ebenen-Modell

(1) Abgrenzungsbedingungen: Thema, Ortsrahmen Jz.B. Europal],
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(2) Muster in Textmengen:
(@) Muster auf der Ausdruckebene o o
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(b) Muster auf der Inhaltsebene

(Haufigkeit von) bestimmten Propositionen und Pradlkatlonen Auswahl
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(3) Muster in der Mentalitat

Episteme; Wissensstrukturen; kognitive Modelle. Bestimmen Grenzendes
Denk- und Sagbaren. Diese sind Ursache und Wirkung von Diskursen.

(4) Muster in der Gesellschaft

Institutionen; gesellschaftliche Bedingungen; Machtstrukturen;
Interessen der Beteiligten; technische Bedingungen. Diese sind Ursache
von Diskursen (Wirkung allenfalls indirekt).



maogliche Themen, raumliche Thema, raumliche und
und zeitliche Eingrenzungen zeitliche Eingrenzung
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Texte (= kodierte Artefakte)
(Teil der Zivilisation)
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Ebene 4: Individuen & Institutionen
(Gesellschaft)

soziale Muster




Zeichenaspekte von Diskursen (1)

Ebene (1) dient der Abgrenzung eines Diskurses (Welche Texte
werden betrachtet? Welche thematischen Aspekte in diesen
Texten gehoren zum Diskurs?)

Ebene (2a) wird aus Ebene (2b) durch Dekodierung (bei
Zeichensystemen, z.B. der Sprache) und/oder durch
Interpretation nicht-kodierter Zeichen (z.B. Erkennen des
Abgebildeten auf einem Bild) gewonnen

Ebene (3) und Ebene (4) wird aus Ebene (2) erschlossen (durch
Anzeichen- oder Anzeigeprozesse sowie Kommunikationsakte)



Zeichenaspekte von Diskursen (2)

e Die Kombination von Mustern auf Ausdrucks- und
Inhaltsebene, die einen Diskurs kennzeichnet, wird zum
Anzeichen fur bestimmte Denkweisen und
Vorstellungen

e Ebene (4) erzeugt im Bereich, der durch (1) angegeben
wird, eine Mentalitat (Denkweisen: Ebene (3), und diese
wiederum Textmengen (Ebene 2)

 Muster auf Ebene (2) sind daher Anzeicherfauch
hoherer Stufe, d.h. Anzeigen oder Kommunikationsakte)
fur die Ebenen (3) und (4)



Multimodale Diskurse

weiter vs. enger Multimodalitatsbegriff (vgl. Fricke
2012: 471)

weit: mehrere Kodes bzw. Medien in einen Kode
integriert (z.B. Bilder und Schriftsprache)

eng: auch mehrere Sinnesmodalitaten beteiligt (z.B.
Bilder und Musik)

Multimodale Diskurse: z.B. Bilder, Sprache und Film
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erforderlich (vgl. Bateman/Schmidt 2011; Schops (in
Vorb.))



Diskursmodelle in Bezug auf das
semiotische 4-Ebenen-Modell

Foucault und Kritische DA: Betonung der Ebene (4)
ausgehend von Einzelbeispielen und allgemeiner
Beschreibung der Textebene (2)

Linguistische /semiotische DA: genauere Analyse der
Ebene (2))

Korpusanalyse:

— Zusammenstellung des Korpus entspricht einer Festlegung
auf Ebene (1)

— Quantitative Beschreibung der Ebene (2a)
Kognitive DA fokussiert auf Ebene (3)
Soziologische Diskursanalyse fokussiert auf Ebene (4)



Beispiel 1

Sprachlich reprasentiert

(Beispiel fir Veranderung eines Diskurses)
(1) ThemaEinwanderung

(2) Texte:

(a) Ausdruck: (bis 1960er Jahre)C NB Y R f N(iisk1IRDe&D abré) =
I dza f Nghe®bNBE I INI YISy a

(b) Inhalt: (bis 1990erpebatte tGber Unterschiedlichkeit und Gber
Konflikte; (heute) Debatte lber Integration

(3) Denkweisen(bis 1990erforderung, dass die Auslander wieder
gehen sollen; Angste vor fremdartig Aussehenden; (heute
Forderung, dass sie sich anpassen sollen; Angste vor kultureller
und religidéser Fremdheit

(4) GesellschafttdurchgehendBedarf an auslandischen
Arbeitskraften; (bis 1990erBedarf an Fabrikarbeitern; (heute)
Bedarf an Facharbeitern und Akademikern, die nicht beliebig
austauschbar sind




Beispiel 2

Beispiel aus: Betscher (in Vorb.)

Sprachlich und visuell reprasentiert §
= multimodaler Diskurs |

(1) ThemabDemokratie in
Westeuropa; Ort/Zeit: DDR
ku rz nach Staatsgrundung IR, Heft 13, Juli 1948, S. 12 und 13

(2) Texte:

(a) Ausdruckot NNISt RSY2T N GASaGX G&LA&aOK:
Demonstranten einpriigelnde Polizisten)

(b) Inhalt: werden als Priigeldemokratien (d.h. autoritdre Pseudo-
Demokratien, die vor allem die Arbeiterklasse unterdriicken)
dargestellt

(3) Denkweisentreund-Feind-Schema; Denkschemata des Kalten Kriegs;_
YNRUA] YdzZNJ RSN O0F YRSNBY {SAuUuSWVY

(4) GesellschaftStaatsgriindung DDR; Abgrenzung von der BRD;
Etablierung staatlicher Autoritat; Systemkonkurrenz




Funktionen der Tabus

Tabus sorgen dafiir, dass Grenzen auf der Ebene (3) auch auf
Ebene (2) eingehalten werden

Sie werden von mentalen Grenzziehungen verursacht,
verstarken diese aber auch wieder

Mentale Grenzziehungen gehen dabei oft auch mit
gesellschaftlichen Ein- oder Ausschlissen einher
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gesellschaftliche Grenzen etabliert sind
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mentale Grenzziehungen und/oder gesellschaftliche

Ausschlisse bzw. Gegensatze etabliert werden
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